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на автореферат диссертации Улановой Елены Сергеевны на тему: 

«Правовое регулирование обеспечения хозяйствующими субъектами безопасности 

пищевой продукции», представленной на соискание ученой степени кандидата 

юридических наук по специальности 12.00.03 - «гражданское право, 

предпринимательское право, семейное право, международное частное право».

Предпринимательская деятельность по производству и реализации пищевой 

продукции является сегодня одним из наиболее распространённых видов деятельности. 

Появляются новые виды пищевой продукции, применяются новые способы её 

производства. К хозяйствующему субъекту предъявляется ряд обязательных требований, 

без которых он не только не вправе заниматься указанными видами деятельности, но и не 

способен даже «войти» на соответствующий рынок. Как известно, такие требования 

предъявляются во многих нормативно-правовых актах, однако, несмотря на это, состояние 

имеющейся сегодня на рынке пищевой продукции оставляет желать лучшего, о чём 

обоснованно указал диссертант (С. 3).' В связи с этим возникает очевидный вопрос, в чём 

причины несовершенства правового регулирования, которые приводят к таким негативным 

последствиям? С учётом того, что соблюдение обязательных требований к безопасности 

пищевой продукции осуществляется хозяйствующими субъектами в том числе посредством 

исполнения гражданско-правовых договоров, особый интерес представляет 

цивилистический подход диссертанта к указанному вопросу. Таким образом, актуальность 

избранной темы исследования не вызывает сомнения.

Следует отметить, что непротиворечивость и логичность выводов исследования 

достигнута диссертантом благодаря верно поставленным целям и задачам, которые 



успешно достигнуты автором. Это подтверждается обоснованными выводами, 

содержащимися в каждой главе диссертации.

Так, в первой главе рассмотрено развитие правового регулирования обеспечения 

хозяйствующими субъектами безопасности пищевой продукции в России в историческом 

аспекте, что отражено в первом положении, выносимом на защиту; раскрываются 

особенности пищевой продукции как объекта гражданского оборота (третье положение на 

защиту), а также исследована безопасность как правовая категория, характеризующая 

пищевую продукцию. Достоинством работы следует признать подход автора к 

обязательным требованиям к пищевой продукции с позиции частного права. Автор 

проанализировал гражданско-правовые последствия их несоблюдения, что заслуживает 

поддержки.

Во второй главе системно исследованы виды правовых средств, с помощью которых 

обеспечивается безопасность пищевой продукции на стадиях её производства и в 

гражданском обороте. Автором проведён глубокий сравнительный анализ разноуровневых 

нормативных актов, регулирующих вопросы обеспечения безопасности пищевой 

продукции, в результате которого среди прочих сделан вывод о необходимости 

распространения механизма «регуляторной гильотины» на санитарно-эпидемиологические 

нормы и правила, санитарно-гигиенические нормативы, различные методические указания 

и пр. (восьмое положение, выносимое на защиту). Небезынтересен подход автора к анализу 

юридических обязанностей как правовых средств обеспечения безопасности пищевой 

продукции (С. 26).

В третьей главе рассмотрены гражданско-правовые средства защиты прав 

приобретателей пищевой продукции, представленные в соответствии со ст. 12 ГК РФ, а 

также исследована правовая природа отзыва продукции. Автором критикуется редакция ч. 

4 ст. 469 ГК РФ, которая не восприняла результаты реформы технического регулирования 

и обязывает продавца передавать покупателю товар, соответствующий обязательным 

требованиям, если к качеству товара предъявляются такие требования (С. 28).

Следует отметить и предложения автора по изменению Закона «О защите прав 

потребителей», направленные на предотвращение причинения вреда здоровью 

потребителей (С. 28-29). Указанные предложения сформулированы в положении на защиту 

№ 9. В связи с тем, что компенсация морального вреда по верному утверждению 

диссертанта не может восстановить положение лица, существовавшего до нарушения права 

(С. 28), данные предложения звучат более чем убедительно.
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Таким образом, анализ автореферата позволяет прийти к выводу, что Улановой Е.С. 

проведена большая научная работа, в результате которой автор пришёл к логичным, 

достоверным и обоснованным выводам, отвечающим признаку научной новизны.

Общая положительная оценка работы очевидна, однако она не исключает некоторых 

спорных вопросов, которые могут быть предметом научной дискуссии на публичной 

защите диссертации.

1. В частности, как следует из автореферата, автор особое внимание уделяет 

невосприимчивости гражданского законодательства к результатам реформы технического 

регулирования, в связи с чем им предложены изменения в ч. 4 ст. 469 ГК РФ, а также в ч. 2 

ст. 891 ГК РФ и абзац 1 ч. 1 ст. 791 ГК РФ. Хотелось бы услышать аргументированную 

позицию диссертанта о теоретическом и практическом значении таких изменений, в том 

числе для эффективности гражданского оборота.

2. Возникает вопрос почему автор и в названии своей диссертации и по тексту 

использует термин «хозяйствующий субъект». Это понятие раскрывается в ст. 4 закона «О 

защите конкуренции», а в сферах обеспечения безопасности, технического регулирования 

вполне можно использовать иные термины - например, субъект экономической 

деятельности.

3. Из содержания автореферата не понятно, чем автор обосновывает, что 

безопасность пищевой продукции (речь идет о содержании категории) должна включать 

также такую характеристику качества, как пищевая ценность (С. 10; десятое положение, 

выносимое на защиту).

Пищевая ценность отражает полноту полезных свойств продукта, определяется 

энергетической, биологической ценностью и пропорциями своих компонентов. К пищевой 

ценности можно отнести энергетическую ценность, калорийность, общее количество 

белков, жиров, углеводов, витаминов и минеральных веществ. Скорее имеется взаимосвязь 

с категорией «качество», но не с безопасностью продукции.

Высказанное замечание носит частный характер и не умаляет значимости 

исследования. Представленное Улановой Е.С. диссертационное исследование на тему: 

«Правовое регулирование обеспечения хозяйствующими субъектами безопасности 

пищевой продукции» соответствует требованиям Положения о присуждении учёных 

степеней, утвержденного Постановлением Правительства РФ от 24 сентября 2013 года № 

842, а его автор - Уланова Елена Сергеевна - заслуживает присвоения искомой степени 

кандидата юридических наук по специальности 12.00.03 - гражданское право; 

предпринимательское право; семейное право; международное частное право.
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Отзыв на автореферат диссертации Улановой Елены Сергеевны на тему «Правовое 

регулирование обеспечения хозяйствующими субъектами безопасности пищевой 

продукции», представленной на соискание ученой степени кандидата юридических наук по 

специальности 12.00.03 —гражданское право, предпринимательское право, семейное право, 

международное частное право, подготовлен к.ю.н., доцентом, заведующим кафедрой 

предпринимательского и энергетического права Михайловым А.В., обсужден и одобрен на 

заседании кафедры предпринимательского и энергетического права Федерального 

государственного автономного образовательного учреждения высшего образования 

«Казанский (Приволжский) федеральный университет», протокол № 1 от 11 сентября 2020 

г.

заведующий кафедрой предпринимательского и энергетического права 

Юридического факультета ФГАОУ ВО «Казанский (Приволжский) федеральный 

университет»

кандидат юридических наук по специальности 12.00.03 -гражданское право, 

предпринимательское право, семейное право, международное частное право, доцент

Контактные данные:

11 сентября 2020 г.

Тел.: +7 (843)233 78 22, + 7 987 296 91 33 (сот.) /

e-mail: andrew.mikhailov@kpfu.ru; avm@pravmail.ru

Адрес места работы:

420008, Казань, ул. Кремлевская, д. 18, Учебное здание № 1 (Главный корпус 

университета), каб. 235.

ФГАОУ ВО «Казанский (Приволжский) федеральный университет», Юридический 

факультет, кафедра предпринимательского и энергетического права

Тел.: +7 (843) 233 78 22 (раб.); e-mail: predprim_pravo@kpfu.ru
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